Warszawa, 9 stycznia 2026 r.

Prezes
Panstwowego
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KWT.70.1.16.2025

KWT.70.1.16.2025 Wdjt Gminy Sieradz
reprezentowany przez petnomocnika

Prezydent Miasta Sieradza

Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggow
i Kanalizacji Sp. z 0.0. w Sieradzu
reprezentowane przez petnomocnika

DECYZIA

Dziatajac na podstawie art. 24b, art. 24c oraz 27c ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekéw (Dz. U. z 2024 r. poz. 757, dalej jako: uzzwos),
w zwigzku z art. 104 § 1iart. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 poz. 1691, dalej jako: Kpa),

po rozpatrzeniu

odwotania z dnia 1 grudnia 2025 r. wniesionego przez Wéjta Gminy Sieradz, reprezentowanego przez
petnomocnika r.pr. Marcina Kesiaka, od decyzji Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej

w Poznaniu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 12 listopada 2025 r., znak
P.RZT.70.39.2025/D/FK, orzekajgcej o zatwierdzeniu taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe
odprowadzanie $ciekdéw na okres 3 lat, na terenie gminy miasta Sieradza i gminy Sieradz:

— w zakresie zbiorowego zaopatrzenia w wode dla terenu zwodociggowanego gminy Sieradz
z wytgczeniem miejscowosci Rzechta, Podtezyce, Czartki, Biskupice, Kowale, Rudna, Kamionaczyk,
Grady, Sucha, Mnichow i Wojciechow;

— w zakresie zbiorowego odprowadzania sciekdw dla terenu skanalizowanego gminy Sieradz,

utrzymuje w mocy zaskarzona decyzje.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 19 wrzes$nia 2025 r. Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggdw i Kanalizacji sp. z o.o.

w Sieradzu (dalej: Wnioskodawca, Spétka, Przedsiebiorstwo, MPWiK) przedtozyta Dyrektorowi
Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Poznaniu Parnstwowego Gospodarstwa Wody Polskie (dalej:
Dyrektor RZGW, organ regulacyjny, organ | instancji, regulator) wniosek o zatwierdzenie taryfy za zbiorowe
zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie $ciekéw na okres 3 lat, na terenie gminy miasta Sieradza i
gminy Sieradz:



— w zakresie zbiorowego zaopatrzenia w wode dla terenu zwodociggowanego gminy Sieradz
z wyfaczeniem miejscowosci Rzechta, Podtezyce, Czartki, Biskupice, Kowale, Rudna, Kamionaczyk,
Grady, Sucha, Mnichow i Wojciechow;

— w zakresie zbiorowego odprowadzania sciekéw dla terenu skanalizowanego gminy Sieradz,

Dyrektor RZGW pismem z dnia 25 wrzesnia 2025 r., P.RZT.70.39.2025/WWF/FK, wezwat wnioskodawce
do usuniecia brakéw formalnych poprzez ztozenie informac;ji o ilosci zakupionej przez przedsiebiorstwo
wodociggowo-kanalizacyjne wody i jej cenie za ostatnie 3 lata obrotowe.

W odpowiedzi na wezwanie Wnioskodawca pismem z dnia 30 wrzesnia 2025 r. ztozyt wymagane
dokumenty.

Organ regulacyjny pismem z dnia 8 pazdziernika 2025 r. zawiadomit strony o wszczeciu postepowania
administracyjnego oraz o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy. Kolejnym pismem z tego samego dnia
organ | instancji wezwat wnioskodawce do przedtozenia dokumentéw dot. m.in.: szczegdétowego podziatu
poszczegdlnych kosztéw; zweryfikowania liczby odbiorcéow w tabeli F; wyjasnienia czy wéréd odbiorcéw
znajduja sie osoby korzystajgce z lokalu w budynku wielolokalowym; wyjasnienia czy stosowane sg doptaty
w celu obnizenia wzrostu cen; procentowej wysokosci strat wody; uzasadnienia wysokosci marzy zysku;
precyzyjnego i szczegétowego klucza podziatu kosztéw posrednich; analizy mozliwosci optymalizacji stawki
amortyzacji.

Whnioskodawca pismem z dnia 22 pazdziernika 2025 r. przestat wymagane dokumenty.

Dyrektor RZGW pismem z dnia 30 maja 2025 r. zawiadomit strony o zakoriczeniu gromadzenia materiatu
dowodowego i mozliwosci zapoznania sie z zebranymi w sprawie aktami.

Ostatecznie Dyrektor RZGW decyzja z dnia 12 listopada 2025 r., znak P.RZT.70.39.2025/D/FK, zatwierdzit
taryfe za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie $ciekdw na okres 3 lat, na terenie
gminy miasta Sieradza i gminy Sieradz:

— w zakresie zbiorowego zaopatrzenia w wode dla terenu zwodociggowanego gminy Sieradz
z wyfaczeniem miejscowosci Rzechta, Podtezyce Czartki, Biskupice, Kowale, Rudna, Kamionaczyk,
Grady, Sucha, Mnichow i Wojciechow;

— w zakresie zbiorowego odprowadzania sciekdw dla terenu skanalizowanego gminy Sieradz.

W uzasadnieniu decyzji organ | instancji wskazat, ze w wyniku rozpatrzenia wniosku uznat

za udokumentowane zmiany warunkéw ekonomicznych oraz wielko$é ustug i warunkéw ich swiadczenia
oraz stwierdzit zgodnos¢ projektu taryfy oraz uzasadnienia z przepisami uzzwos oraz ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. — Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r. poz. 960).

Pismem z dnia 1 grudnia 2025 r. (data wptywu 4 grudnia 2025 r.) Wéjt Gminy Sieradz (dalej: Wéjt, Skarzacy)
odwotat sie od powyzszej decyzji organu regulacyjnego zaskarzajgc jg w catosci oraz zarzucajac:

1. naruszenie nastepujgcych przepiséw prawa materialnego:

a) art. 24c uzzwo$ w zw. z § 3 pkt 1 lit. c w zw. z § 11 rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srédlgdowej z dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie okreslania taryf, wzoru wniosku
o zatwierdzenie taryfy oraz warunkow rozliczen za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe
odprowadzanie Sciekow (Dz. U. z 2022 r. poz. 1074; dalej jako rozporzadzenie taryfowe), w sposdb
polegajacy na zatwierdzeniu taryfy wbrew dotychczasowym porozumieniom gminy Sieradz oraz
gminy miasto Sieradz, a takze spdtkg komunalng MPWiK Sieradz Sp. z 0.0. dotyczgcym realizacji
projektu realizowanego ze srodkéw Funduszu Spdjnosci pt. ,System wodociggowy i kanalizacyjny
w Sieradzu" nr 2004/PL/16/C/PE/018, a tym samym akceptacja alokacji kosztow na taryfowe
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grupy odbiorcow z pominieciem lokalnych uwarunkowan, co w efekcie prowadzi do przeniesienia
na odbiorcéw ustug z terenu gminy Sieradz kosztow, w ktérych sg zobowigzani partycypowac
odbiorcy ustug z terenu gminy miasta Sieradz;

b) & 3 rozporzadzenia taryfowego, poprzez zatwierdzenie taryfy, ktéra nie zapewnia ochrony
odbiorcéow ustug przed nieuzasadnionym wzrostem cen i stawek optat tym samym naruszenie
interesdw odbiorcéw poprzez akceptacje:

— wysokich podwyzek cen oraz stawek optat abonamentowych za zbiorowe odprowadzanie
Sciekdw, siegajacych dla grup taryfowych:
SG01-SG10 za okres 1-12 miesigca obowigzywania obecnej taryfy za odprowadzanie 1 m3
Sciekdw w wysokosci 16,38% ceny jednostkowej (poréwnujac okres do okresu), za okres
13-24 obowigzywania obecnej taryfy za odprowadzanie 1 m3 $ciekow wysokosci 13,62%
ceny jednostkowej (poréwnujac okres do okresu), za okres 25-36 obowigzywania obecnej
taryfy za odprowadzanie 1 m3 sciekéw w wysokosci 5,09% (poréwnujgc okres do okresu)
ceny jednostkowej,
SG11-SG13 za okres 1-12 miesigca obowigzywania obecnej taryfy za odprowadzanie 1 m3
$ciekdw w wysokosci 16,08% ceny jednostkowej (poréwnujac okres do okresu), za okres
13-24 obowigzywania obecnej taryfy za odprowadzanie 1 m3 $ciekdow wysokosci 13,56%
ceny jednostkowej (poréwnujac okres do okresu), za okres 25-36 obowigzywania obecnej
taryfy za odprowadzanie 1 m3 sciekéw w wysokosci 4,62% (poréwnujac okres do okresu)
ceny jednostkowej;

— wysokich podwyzek cen oraz stawek optat abonamentowych za zbiorowe zaopatrzenie w
wode, siegajgcych dla grup taryfowych:
WGO01-WGO08 za okres 1-12 miesigca obowigzywania obecnej taryfy w wysokosci 12,21%
ceny jednostkowej (poréwnujac okres do okresu), za okres 13-24 obowigzywania obecnej
taryfy w wysokosci 12,46% ceny jednostkowej (porownujgc okres do okresu), za okres 25-
36 obowigzywania obecnej taryfy w wysokosci 12,18% (poréwnujac okres do okresu) ceny
jednostkowej,
WG09-WG16 za okres 1-12 miesigca obowigzywania obecnej taryfy w wysokosci 12,11%
ceny jednostkowej (poréwnujac okres do okresu), za okres 13-24 obowigzywania obecnej
taryfy w wysokosci 12,35% ceny jednostkowej (porownujac okres do okresu), za okres
25-36 obowigzywania obecnej taryfy w wysokosci 11,73% (poréwnujac okres do okresu)
ceny jednostkowej;
co zdecydowanie prowadzi do uznania, ze na skutek kwestionowanych powyzej
rozstrzygniec doszto do przekroczenia dostepnosci cenowej podstawowych ustug
niezbednych do zapewnienia warunkéw socjalnobytowych cztowieka na poziomie ktérego
nie sposdb zaaprobowadé, a tym samym doszto do zdecydowanego ograniczenia
podejmowania aktywnych dziatan w obszarze realizacji zwigzanych z przytagczaniem
kolejnych odbiorcéw do sieci kanalizacyjnej, co w konsekwencji wymusi na gminie Sieradz
zwiekszenie naktaddw na doptaty do taryf, co w istotny sposdb negatywnie wptynie
na zdolnosci budzetowe gminy Sieradz, a w konsekwencji ograniczy wydatnie naktady
na realizacje ustawowych zadan w obszarach wyznaczonych przez ustawodawce dla
samorzgdu terytorialnego w celu zaspokajania potrzeb mieszkancéw gminy Sieradz;

c) art. 1, 2 oraz 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1996 roku o gospodarce komunalnej w sposdb polegajacy
na ich niezastosowaniu, podczas gdy powotane przepisy, przy uwzglednieniu tego, ze spdtka
komunalna MPWiK Sieradz Sp. z 0.0. jest strong porozumienia dotyczgcego realizacji projektu
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realizowanego ze srodkéw Funduszu Spdjnosci pt. ,System wodociggowy i kanalizacyjny
w Sieradzu" nr 2004/PL/16/C/PE/018, nakazujg uwzglednienie tego, ze spotka komunalna nie dziata
w celu osiggniecia zysku, tylko w celu zaspokajania potrzeb spotecznosci lokalnej;

2. naruszenie nastepujacych przepiséw prawa procesowego: art. 7 w zw. z art. 77 i art. 80 Kpa poprzez
pominiecie w toku prowadzonego postepowania istotnych dla sprawy okolicznosci faktycznych,
a w szczegdblnosci nie wziecie pod uwage regulacji zawartych w porozumieniu zawartym pomiedzy
gming Sieradz oraz gming miasta Sieradz, a takze spdétka komunalng MPWiK Sieradz Sp. z 0.0.
w przedmiocie realizacji projektu finansowanego ze sSrodkéw Funduszu Spdjnosci pt. ,System
wodociggowy i kanalizacyjny w Sieradzu" nr 2004/PL/16/C/PE/018, w konsekwencji czego doszto do
zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie sciekéw
naruszajgcej uzasadnione interesy odbiorcéw ustug z terenu gminy Sieradz na poziomach
nieakceptowanych, ktérych wysokos$é negatywnie rzutuje na realizacje podstawowych potrzeb
socjalnobytowych mieszkancéw gminy Sieradz, tworzgc tym samym stan w ktérym podstawowe do
zycia dobro jakim jest woda, jest dobrem drogim w tym sensie, ze optaty za dostawe wody
i odbior sciekdw sg na poziomie nieakceptowalnie wysokim, negatywnie rzutujg na budzety
domowe odbiorcéw zlokalizowanych na terenie gminy Sieradz i tworzg dla tych odbiorcéw bariery
ekonomiczne w dostepie do podstawowego dobra jakim jest woda z catkowitym pominieciem
faktu, ze strona porozumienia spétka komunalna MPWiK Sieradz Sp. z 0.0., jest spdtkg komunalnag
(w ktérej udziaty posiada réwniez gmina Sieradz), ktorej celem dziatania nie jest osigganie zysku,
tylko efektywne dziatanie w obszarach zaspokajania potrzeb spotecznosci lokalnej.

W swietle powyzszych zarzutéw Wojt Gminy Sieradz wnidst o uchylenie decyzji organu | instancji oraz

0 orzeczenie co do istoty sprawy poprzez wydanie decyzji o odmowie zatwierdzenia taryfy za zbiorowe
zaopatrzenia w wode i zbiorowe odprowadzanie sciekdw na terenie gminy miasta Sieradz i gminy Sieradz.
Ponadto, na podstawie art. 136 § 1 i § 2 Kpa wnidst o przeprowadzenie postepowania wyjasniajacego przez
organ odwotawczy w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy, w szczegdlnosci w zakresie
dotyczacym aspektdéw okreslonych w ramach zarzutéw a dotyczacych tworzenia dla mieszkaricéw gminy
Sieradz barier ekonomicznych w dostepie do podstawowego dobra jakim jest dostep do wody oraz
uwzglednienia faktu prowadzenia przez strone powotanego powyzej porozumienia z 2007 r.
Alternatywnie, uchylenie zaskarzonej decyzji w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia
organowi pierwszej instancji.

Odwotanie wniesiono w terminie. Odwotanie wptyneto do siedziby Paristwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie w Warszawie w dniu 10 grudnia 2025 r. Dyrektor RZGW w Poznaniu przekazujgc odwotanie
wskazat, ze nie dopatrzyt sie w zaskarzonej decyzji nieprawidtowosci i wnidst o jej utrzymanie.

W dniu 31 grudnia 2025 r. do Prezesa Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie jako organu
odwotawczego wptyneto pismo Spoétki z dnia 22 grudnia 2025 r. stanowigce odpowiedz na odwotanie od
decyzji, w ktdrym krytycznie odniosta sie ona do zarzutéw podniesionych przez Wajta, wskazujac przy tym
m.in. ze:
- argumentacja Wdjta Gminy Sieradza oparta zostata na polemice z sama koncepcjg podwyzek cen dla
odbiorcéw zamieszkatych na terenie gminy Sieradz, ktéra to polemika oparta zostata na zatozeniu,
ze skoro podwyzka nastepuje, to z catg pewnoscig jest ona nieuzasadniona — a przy tym Wajt Gminy
Sieradz w prowadzonym postepowaniu pozostat bierny, nie podjat krytyki liczb, danych i analizy, nie
zainicjowat zadnego dowodu;
- porozumienie z 2007 r. nie okresla zasad ustalania taryf;
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— odrebna ewidencja kosztdw i konstruowania taryf z uwzglednieniem podziatu terytorialnego stosowana
jest od 2011 r. i nigdy dotychczas nie byta kwestionowana;

- za odrebng ewidencjg kosztdw i odrebnym ustalaniem cen dla terenu miasta i gminy przemawia m.in.
inna struktura kosztéw, stawek podatkdw, lokalizacja amortyzowanego majatku, inne Zrédta
finansowania realizowanych inwestycji.

Uwzgledniajac fakt, iz organ odwotawczy rozpatruje sprawe w jej catoksztatcie, ocenia zaskarzona decyzje
pod katem jej legalnosci i celowosci, oraz ze nie jest zwigzany zarzutami zawartymi w odwotaniu, Prezes
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie po przeprowadzeniu postepowania zwazyt, co
nastepuje.

Aktem prawnym regulujgcym wydawanie decyzji zatwierdzajgcych taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wode
i zbiorowe odprowadzanie sciekdw jest ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode
i zbiorowym odprowadzaniu sciekow. Szczegdtowe sposoby okreslania taryf wskazuje rozporzadzenie
taryfowe, na ktdrego podstawie odbywa sie réwniez odpowiednia ich ocena przez organ regulacyjny.
Zgodnie z art. 24b-24e i art. 24f ust. 1 uzzwos organ regulacyjny ocenia projekt taryfy pod wzgledem
zgodnosci z przepisami uzzwos oraz przepisami ustawy z dna 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne, analizuje
zmiany warunkéw ekonomicznych wykonania przez przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne
dziatalno$ci gospodarczej, w tym marze zysku oraz weryfikuje koszty przedsiebiorstwa pod wzgledem
celowosci ich ponoszenia w celu zapewnienia ochrony intereséw odbiorcow ustug przed nieuzasadnionym
wzrostem cen. W wyniku pozytywnie przeprowadzonej oceny wniosku taryfowego organ regulacyjny

w decyzji administracyjnej orzeka o zatwierdzeniu taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe
odprowadzanie Sciekdw (art. 24c ust. 2 uzzwos). Jezeli wynik oceny wniosku taryfowego jest negatywny,
organ regulacyjny odmawia, w drodze decyzji, zatwierdzenia taryfy oraz naktada obowigzek w tej decyzji,
w terminie w niej okres$lonym, na przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne przedtozenia
poprawionego projektu taryfy, o ktérym mowa w art. 24b ust. 4 pkt 1, lub poprawionego uzasadnienia,

o ktorym mowa w art. 24b ust. 4 pkt 2, wskazujgc jednoczesnie elementy projektu taryfy lub uzasadnienia
wymagajgce poprawienia.

Decyzje wydawane w tym przedmiocie przez dyrektoréw regionalnych zarzagddw gospodarki wodnej
poddawane sg kontroli w procesie odwotawczym, ktérg sprawuje Prezes Paristwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie i stosuje przy tym art. 138 Kpa, regulujgcy rodzaje decyzji odwotawczych. Zatem

w postepowaniu odwotawczym organ Il instancji bedzie miat kompetencje merytoryczno-reformacyjne oraz
kompetencje kasatoryjne. Po rozpoznaniu kwestii bedacej przedmiotem zaskarzonej decyzji organu Il
instancji, w przypadku gdy: jego rozstrzygniecie bedzie pokrywato sie z rozstrzygnieciem organu | instancji —
utrzyma w mocy zaskarzong decyzje; rozstrzygniecie to nie bedzie pokrywato sie z rozstrzygnieciem organu
| instancji — uchyli zaskarzona decyzje i wyda decyzje rozstrzygajgcg odmiennie kwestie bedgce
przedmiotem odwotania; gdy natomiast wystgpig przestanki okreslone w art. 138 § 2 Kpa — uchyli
zaskarzong decyzje i przekaze sprawe do ponownego rozpoznania organowi | instancji.

W wyniku ztozenia odwotania organ jest zobowigzany ponownie merytorycznie rozpatrzy¢ sprawe, w tym
w zakresie zarzutéw sformutowanych w odwotaniu. Nalezy odwotac sie do szczegdlnej roli nadanej
organowi regulacyjnemu ustawg z dnia 27 pazdziernika 2017 r. o zmianie ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu
w wode i zbiorowym odprowadzaniu sciekdw oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. 2017, poz. 2180). Moca
ww. nowelizacji Dyrektorowi Regionalnego Zarzagdu Gospodarki Wodnej Paristwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie powierzona zostata funkcja organu regulacyjnego, zas jego rolg jest zapewnienie
weryfikacji i zatwierdzanie taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie sciekdow pod
katem ich zgodnosci z przepisami prawa, majac na wzgledzie w szczegdlnosci ochrone odbiorcéw ustug
przed nieuzasadnionym wzrostem cen i stawek optat. Powyzsza zmiana, jak wynika z uzasadnienia
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rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym
odprowadzaniu $ciekdw oraz niektdrych innych ustaw, podyktowana byta koniecznoscig ochrony
odbiorcéw ustug przed nieuzasadnionym wzrostem cen i stawek optat za ustugi przedsiebiorstw
wodociggowo-kanalizacyjnych czy tez przed systematycznym wzrostem cen. Nalezy przypomnieé,

ze w trakcie procesu taryfikacji interesy odbiorcéw ustug wymagajg szczegdlnej ochrony realizowanej przez
organy regulacyjne, co w przypadku wniesienia odwotania od decyzji winno by¢ takze weryfikowane przez
organ odwotawczy.

Podstawowe obowigzki regulatora w postepowaniu taryfowym, prowadzonym na podstawie art. 24b
uzzwos, reguluje art. 24c ust 1 tej ustawy. Zgodnie z tym przepisem organ regulacyjny, w terminie 45 dni od
dnia otrzymania wniosku: (1) ocenia projekt taryfy oraz jej uzasadnienie pod wzgledem zgodnosci z
przepisami uzzwos, a takze przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne; (2) analizuje zmiany
warunkéw ekonomicznych wykonywania przez przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne dziatalnosci
gospodarczej, w tym marze zysku, oraz weryfikuje koszty, o ktérych mowa w art. 20 ust. 4 pkt 1, pod
wzgledem celowosci ich ponoszenia w celu zapewnienia ochrony intereséw odbiorcéw ustug przed
nieuzasadnionym wzrostem cen.

Z ust. 2 i 3 art. 24c wynika, ze jezeli wynik oceny, weryfikacji lub analizy, o ktédrych mowa powyzej, jest
pozytywny, organ regulacyjny zatwierdza taryfe w drodze decyzji. Jezeli natomiast wynik tej oceny,
weryfikacji lub analizy jest negatywny, regulator odmawia, w drodze decyzji, zatwierdzenia taryfy oraz
naktada obowigzek w tej decyzji, w terminie w niej okreslonym, na przedsiebiorstwo wodociggowo-
kanalizacyjne przedtozenia poprawionego projektu taryfy lub poprawionego jej uzasadnienia, wskazujac
elementy projektu taryfy lub uzasadnienia wymagajgce poprawienia.

Nalezy dodatkowo wyjasnié, ze celem postepowania taryfowego jest - co do zasady — zatwierdzenie
zaproponowanej taryfy. Brzmienie przepisu art. 24c ust 1 pkt 2 uzzwos, nie ogranicza jednak roli organu do
formalnego sprawdzenia kompletnosci wniosku. Przepis ten wskazuje, ze organ ten ma prawo do zadania
od wnioskodawcy przedstawienia okreslonych danych oraz wtasciwego uzasadnienia przyjetych rozwigzan
zaproponowanych w projekcie taryfy. To na wnioskodawecy cigzy wtasciwe uzasadnienie taryfy, natomiast
rolg organu jest jej weryfikacja. Zadaniem wnioskodawcy jest tez taka konstrukcja wniosku, w ktérym
zaproponowane ceny i stawki optat bedg nalezycie uzasadnione. Dlatego organ moze domagac sie od
whnioskodawcy udzielenia wyjasnien dotyczgcych kalkulacji i celowosci ponoszonych kosztéw majacych
wptyw na proponowang wysokosc taryfy.

W Swietle przepisu art. 24c ust 1 i 3 uzzwos$ organ zobowigzany jest do wydania decyzji administracyjnej
oceniajacej zasadnos¢ kosztdw ponoszonych przez przedsiebiorcow, celowosé zmian warunkow
ekonomicznych oraz zgodnos¢ wnioskdw taryfowych i uzasadnienia z przepisami uzzwos$ oraz
rozporzadzenia - kierujac sie przy tym podstawowq zasadga ochrony intereséw odbiorcéw ustug przed
nieuzasadnionym wzrostem cen. Organ analizujgc wniosek jest zatem zobowigzany do rozwazenia,

na pozor sprzecznych intereséw. Z jednej strony analizuje zasadno$é nowych taryf w sSwietle
ekonomicznego dziatania i funkcjonowania przedsiebiorstwa, z drugiej zas stoi na strazy ochrony intereséw
odbiorcéw. Analiza wniosku taryfowego dokonywana przez organ musi dokonywac sie z uwzglednieniem
obowigzkéw natozonych przez uzzwos na podmioty odpowiedzialne za dostarczenie wody

i odprowadzajgce Scieki, w szczegdlnosci na art. 5 tej ustawy, ktéry wskazuje na obowigzek posiadania
odpowiednich zasobéw materiatowych do prowadzenia dziatalnosci, jak i obowigzek zapewnienia
odpowiedniej kontroli jakosci wody. Jednoczesnie art. 2 ust. 2 uzzwo$ definiuje pojecie ,niezbedne
przychody” — wartos$¢ przychodéw w danym roku obrachunkowym, zapewniajgcych ciggtosé zbiorowego
zaopatrzenia w wode odpowiedniej jakosci i ilosci i zbiorowego odprowadzania $ciekdw, ktore
przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne powinno osiggnac¢ na pokrycie uzasadnionych kosztow,
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zwigzanych z ujeciem i poborem wody, eksploatacjg, utrzymaniem i rozbudowg urzadzen wodociggowych
i urzadzen kanalizacyjnych, oraz osiggniecie zysku. Przestanki te wymuszajg na organie regulacyjnym
podjecie stosownych dziatan, ktére nie polegajg tylko na kontroli kompletnosci ztozonego wniosku. Analiza
dokonywana przez organ musi by¢ dokonana w sposdéb zgodny z przepisami uzzwos. Organ jest
uprawniony, wrecz zobowigzany, do oceny czy przedstawiona mu do zatwierdzenia taryfa jest zgodna
prawem - w tym w zakresie, o ktérym mowa w art. 20 ust. 4 tej ustawy.

Kompetencja przyznana organowi we wskazanym przepisie art. 24c ust. 1 uzzwo$ umozliwia mu ochrone
intereséw odbiorcéw ustug Swiadczonych przez przedsiebiorstwa wodociggowo-kanalizacyjne, zapobiegajac
nadmiernemu i nieuzasadnionemu wzrostowi cen za te ustugi.

Przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne z zasady finansuje swojg dziatalnos$¢ z uzyskiwanych optat za
ustugi, ujetych w obowigzujgcej taryfie. Optaty te, jak wynika z postanowien art. 20 ust. 2 i 4 uzzwos,
przedsiebiorstwo okresla na podstawie niezbednych przychoddéw, do ktdrych w szczegdlnosci naleza
zaksiegowane koszty ustug z roku poprzedniego z uwzglednieniem ich planowanych zmian, zmiany
warunkéw ekonomicznych, wielkosci i warunkéw $wiadczenia ustug oraz koszty wynikajgce z planowanych
wydatkdéw inwestycyjnych, na podstawie wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urzadzen
wodociggowych i urzadzen kanalizacyjnych bedacych w posiadaniu przedsiebiorstwa (ar. 21 ust. 1 uzzwos).

Zgodnie z § 3 pkt 1 rozporzadzenia taryfowego przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne opracowuje
taryfe w sposéb zapewniajgcy:

a) uzyskanie niezbednych przychodow,

b) ochrone odbiorcéw ustug przed nieuzasadnionym wzrostem cen i stawek optat,

c) eliminowanie subsydiowania skrosnego,

d) motywowanie odbiorcéw ustug do racjonalnego korzystania z wody i ograniczania
zanieczyszczenia Sciekow,

e) fatwos¢ obliczania i sprawdzania cen i stawek optat.

Wskazany przepis naktada na podmiot przygotowujacy taryfe obowigzek kierowania sie wszystkimi
wskazanymi w nim przestankami, sg one rGwnowazne i taryfa ma spetniac je wszystkie tgcznie, a rolg
organu regulacyjnego jest kontrola ztozonego wniosku i zaproponowanych taryf pod kagtem ich zgodnosci
Z przepisami prawa, majgc na wzgledzie w szczegdlnosci ochrone odbiorcéw ustug przed nieuzasadnionym
wzrostem cen i stawek opfat. Bezsporne jest, ze pomijajac ewentualng zawiniong przez przedsiebiorstwo
niegospodarnos¢, taryfa powinna zapewnic rentowno$¢ w zakresie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej.
Z drugiej jednak strony ma zapewnic réwniez ochrone odbiorcéw ustug przed nieuzasadnionym wzrostem
cen i stawek optat.

Zgodnie z art. 27c ust. 1 uzzwos$ do postepowania przed organem regulacyjnym majg zastosowanie przepisy
Kpa. Oznacza to, ze organ taki ma prawo do podjecia wszelkich czynnosci niezbednych do doktadnego
wyjasnienia stanu faktycznego oraz do zatatwienia sprawy, majac na wzgledzie interes spoteczny i stuszny
interes obywateli zgodnie z zasadg prawdy obiektywnej wyrazong w art. 7 Kpa, oraz jest zobowigzany

w oparciu o art. 77 § 1 Kpa w sposdb wyczerpujacy zebrac rozpatrzy¢ caty materiat dowodowy. Art. 27b ust.
1 uzzwos stanowi z kolei, ze w celu wykonywania zadan okreslonych w ustawie organ regulacyjny moze
wzywac przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne, odbiorce ustug lub gmine, w wyznaczonym terminie
nie krotszym niz 7 dni, do przekazywania informacji lub dokumentéw niezbednych do wykonywania tych
zadan. Prawidtowa realizacja, okreslonej w art. 80 Kpa, zasady swobodnej oceny materiatu dowodowego
wymaga uprzedniego zgromadzenia petnego materiatu dowodowego. Od przedsiebiorstw wodociggowo
kanalizacyjnych mozna oczekiwac i wymagacé nalezytej starannosci przy realizacji swoich obowigzkow
procesowych, jednakze nie muszg one orientowac sie doskonale we wszystkich zawito$ciach postepowania
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taryfowego. W zwigzku z tym ustawodawca przewidziat szczegdlng role organu regulacyjnego, ktéry —
realizujgc zasady zaufania do wtadzy publicznej (art. 8 § 1 Kpa) i informowania stron (art. 9 Kpa) —
powinien by¢ odpowiedzialnym gospodarzem tego postepowania, a wiec m.in. kompetentnie informowac
strony o wszystkich aspektach prawnych i faktycznych majgcych wptyw na rozpatrzenie ich wnioskéw
taryfowych oraz kierowac tym postepowaniem (w tym wyznaczaé prawidtowo, jednoznacznie i klarownie
zakres potrzeb dowodowych), tak aby przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne — majgc na uwadze
szybko i stale zmieniajgce sie warunki prowadzenia dziatalnosci — mogto sprawnie wszelkie braki
dowodowe uzupetni¢. Wydajgc decyzje koriczacg postepowanie nalezy z kolei pamietac, ze stosownie do
art. 107 § 3 Kpa, uzasadnienie faktyczne decyzji powinno w szczegdlnosci zawieraé wskazanie faktow, ktore
organ uznat za udowodnione, dowoddéw, na ktdrych sie opart, oraz przyczyn, z powodu ktérych innym
dowodom odmdwit wiarygodnosci i mocy dowodowej, zas uzasadnienie prawne — wyjasnienie podstawy
prawnej decyzji, z przytoczeniem przepiséw prawa.

Dyrektor RZGW w Poznaniu wszystkim tym obowigzkom w petni sprostat. Dlatego zaskarzona decyzja
powinna w ocenie organu Il instancji pozostac sie w obrocie prawnym.

W rozpoznawanej sprawie wniosek wptynat do siedziby organu regulacyjnego w dniu 19 wrzesnia 2025 r.
Spotka zaprojektowata w ustudze zaopatrzenia w wode na terenie gminy Miasta Sieradza oraz gminy
Sieradz po szesnascie grup taryfowych i zaplanowata wzrost cen w tej ustudze w kolejnych latach
obowigzywania taryfy o 7%; 10%, 14% oraz odpowiednio 7%, 10%, 12% dla gospodarstw domowych (wzrost
ceny z obecnie obowigzujgcej 5,02 zt do ostatecznie 5,70 zt oraz 5,91 zt do 6,63 zt). Rowniez stawki
abonamentu majg wzrosngc¢ — dla gospodarstw domowych na terenie gminy Miasta Sieradza w pierwszym
roku obowigzywania taryfy o0 9% (z 8,22 do 8,96 zt), zas ostatecznie o0 18% (do 9,73 zt). Z kolei dla
mieszkancéw gminy Sieradz stawki abonamentu majg wzrosna¢ — dla gospodarstw domowych w pierwszym
roku obowigzywania taryfy 0 9% (z 9,26 do 10,10 zt), za$ ostatecznie o 18% (do 10,97 zt).

Jednoczesnie Spotka zaprojektowata w ustudze odprowadzania $ciekdw na terenie gminy Miasta Sieradza
dziewiec grup taryfowych oraz na terenie gminy Sieradz trzynascie grup taryfowych i zaplanowata wzrost
cen w tej ustudze w kolejnych latach obowigzywania taryfy o0 9%; 12%, 14% oraz odpowiednio 3%, 4%, 5%
dla gospodarstw domowych (wzrost ceny z obecnie obowigzujacej 8,88 zt do ostatecznie 10,15 zt oraz 20,24
zt do 21,27 zt). Rodwniez stawki abonamentu majg wzrosnaé — dla gospodarstw domowych na terenie gminy
Miasta Sieradza oraz gminy Sieradz w pierwszym roku obowigzywania taryfy o 10% (z 4,49 do 4,94 zt), za$
ostatecznie 0 19% (do 5,37 zt).

Po przeanalizowaniu akt sprawy i wnikliwym zbadaniu tresci wniesionego odwotfania nalezy stwierdzi¢, ze
okolicznosci, na ktére Wéjt Gminy Sieradz sie powotuje nie mogg by¢ wziete pod uwage przez organ
odwotawczy w sposdb prowadzgcy do zmiany i uchylenia zaskarzonej decyzji. W wyniku rozpoznania
niniejszej sprawy, rozstrzygniecie organu odwotawczego pokrywa sie z rozstrzygnieciem organu | instancji.

W tym wzgledzie jednakze nalezy mie¢ na uwadze, iz utrzymanie w mocy decyzji organu | instancji oznacza
w szczegdlnosci utrzymanie w mocy jej podstawowego, koniecznego elementu, jakim jest rozstrzygniecie,
bowiem to w rozstrzygnieciu (osnowie) decyzji organ pierwszoinstancyjny wyrazit swa wole. Nalezy zatem
przyjaé, ze przede wszystkim organ odwotawczy utrzymat w mocy rozstrzygniecie organu regulacyjnego.
Jest to o tyle istotne, ze w przypadku takiego rozstrzygniecia merytorycznego, organ utrzymujacy w mocy
zaskarzony akt, moze jednoczesnie uzupetni¢ samo uzasadnienie decyzji.

Organ odwotawczy stwierdzit, iz organ regulacyjny na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego
przeanalizowat w toku prowadzonego postepowania projekt taryfy w sposdb poprawny. Z posiadanych
przez organ odwotawczy dokumentéw wynika réwniez, ze organ | instancji poprawnie dokonat oceny
projektu taryfy pod wzgledem zgodnosci z przepisami uzzwos i rozporzadzenia taryfowego. Bez zarzutu
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w stosunku do organu regulacyjnego pozostawia sie réwniez dokonang analize zmiany warunkéw
ekonomicznych wykonywania przez przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne dziatalnosci
gospodarczej, oraz zakresu swiadczonych ustug i ich lokalnych uwarunkowan. Pokresli¢ nalezy, iz
uzasadnienie wniosku taryfowego w czesci dotyczgcej zmian warunkéw ekonomicznych w czasie
obowigzywania taryfy jest kluczowym elementem wniosku taryfowego, poniewaz umozliwia wnioskodawcy
przekonanie organu regulacyjnego co do swoich racji w przedmiocie zaproponowanej taryfy. Uzasadnienie
jest zbiorem argumentéw, dowoddw, motywdw uzasadniajacych dane dziatanie. Uzasadnienie mobilizuje
whioskodawce do wykazania, iz zaproponowany przezen projekt taryfy jest oparty na obiektywnych
racjach. Zgromadzony w sprawie obszerny materiat dowodowy sktada sie na spdjne i kompleksowe
wyjasnienie i uzasadnienie proponowanej taryfy, co pozwolito na ocene, weryfikacje i analize ztozonego
whniosku, o ktérej mowa w art. 24c¢ ust. 2 uzzwos. Dokumentacja ztozona przez Spétke, dodatkowo
uzupetniona przez organ | instancji w sposdb jednoznaczny wykazuje Zzrédta i podstawy poszczegdlnych
pozycji kosztowych stanowigcych niezbedne do osiggniecia przychody — nie tylko w odniesieniu do obu
rodzajow regulowanych ustug, ale réwniez z uwzglednieniem na ich strukture terytorialng, tj. w podziale
na dwie objete wnioskiem gminy (miasto Sieradz i gmine Sieradz), co zresztg w $wietle zarzutéw odwotania
wydaje sie najbardziej kontrowersyjnym elementem zatwierdzonej taryfy. W tym miejscu przywotac nalezy
§ 11 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia taryfowego, zgodnie z ktdrym Przedsiebiorstwo wodociggowo-
kanalizacyjne dokonuje alokacji kosztow na taryfowe grupy odbiorcdw ustug, uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania, w szczegdlnosci wielkos¢ zréznicowania kosztow swiadczenia ustug w poszczegdlnych
taryfowych grupach odbiorcow ustug, mierzong kosztami jednostkowymi. Jezeli dokumentacja ksiegowa
Spétki pozwala na alokacje poszczegdlnych kategorii kosztdw zgodnie z podziatem terytorialnym (i dalej z
poszczegdlnymi grupami odbiorcéw ustug), a przede wszystkim wykazuje ona zréznicowanie kosztow
Swiadczenia omawianych ustug na obszarach obu objetych wnioskiem gmin, to zastosowana przez
whnioskodawce struktura taryfowych grup odbiorcéw stusznie zostata przez organ regulacyjny
zaakceptowana.

Réwniez zarzut naruszenia art. 1, art. 2 oraz art. 9 ustawy o gospodarce komunalnej nalezy uznaé za
niezasadny. Skarzacy w tresci odwotania wskazuje, ze spdtka komunalna nie dziata w celu osiggniecia zysku,
tylko w celu zaspokajania potrzeb spotecznosci lokalnej. W ocenie organu odwotawczego jest to stanowisko
nieprawidtowe, gdyz zaréwno przepisy uzzwos jak i rozporzadzenia taryfowego nie zabraniajg
przedsiebiorstwom wprowadzenia marzy zysku, tym bardziej, ze Wnioskodawca nie jest zaktadem
budzetowym, a spdtkg prawa handlowego, ktéra ma prawo z wykonywanej dziatalnosci czerpac zysk, jezeli
jest to zysk racjonalny. Dlatego tez marza zysku powinna by¢ skalkulowana bez wzgledu na to w jakiej
formie dane przedsiebiorstwo funkcjonuje.

Nalezy w tym miejscu odniesc sie do subsydiowania skrosnego, ktérego definicja zawarta jest w § 2 pkt 1
rozporzadzenia taryfowego, zgodnie z ktérg jest to pokrywanie kosztow dotyczqgcych jednego rodzaju
prowadzonej przez przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne dziatalnosci gospodarczej lub jednej

z taryfowych grup odbiorcow ustug przychodami pochodzgcymi z innego rodzaju prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej lub od innej taryfowej grupy odbiorcow ustug. W ocenie organu odwotawczego przedtozona
przez Spéte taryfa zostata zaprojektowana zgodnie z § 7 ust. 6 rozporzadzenia, tj. stopniowe i roztozone
w czasie uwzglednienie tych kosztow w niezbednych przychodach oraz cenach i stawkach optat. Z tego
powodu za chybiony nalezy uznaé zarzut naruszenia § 3 rozporzadzenia taryfowego, tj. niezapewnienie
ochrony odbiorcéw ustug przed nieuzasadnionym wzrostem cen i stawek optat.

Nie sposdb zgodzic sie z zarzutem naruszenia przez organ regulacyjny art. 24c uzzwos w zw. z §3 pkt. 1
lit. C w zw. z §11 rozporzadzenia taryfowego poprzez zatwierdzenie taryfy wbrew porozumieniu
zawartemu w 2007 r. przez gmine Sieradz, gmine miasto Sieradz i MWiK na okolicznos¢ realizacji projektu

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej
ul. Tytusa Chatubinskiego 8, 00-613 Warszawa
tel.: +48 (22) 37 20 210 |e-mail: prezes@wody.gov.pl 9



,System wodociggowy i kanalizacyjny w Sieradzu”. Zawarte porozumienie wigze jedynie Strony, ktére je
zawarty. Organ regulacyjny nie jest strong porozumienia, a podejmujgc rozstrzygniecie w zakresie wniosku
taryfowego winien jest kierowac sie wiasciwymi przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego, w tym

w szczegoblnosci stosownymi przepisami uzzwos. Wspomniane porozumienie nie moze powodowac skutkéw
prawnych, ktdre sg sprzeczne z ustawaq. Przepisy uzzwos i rozporzadzenia taryfowego w sposéb konkretny

i precyzyjny wskazujg elementy obligatoryjnie uwzgledniane przy okreslaniu niezbednych przychoddw, jak
réwniez sposéb kalkulacji taryfy, do ktérych porozumienie nie nalezy.

Konicowo za nieuzasadniony nalezy takze uzna¢ zarzut naruszenia art. 7 w zw. z art. 77 i art. 80 Kpa. Organ
odwotawczy uznaje sposdb procedowania organu | instancji za prawidtowy z perspektywy omawianych tu
przepisdw. Zgodnie z art. 77 Kpa organ administracji publicznej jest obowigzany w sposdb wyczerpujgcy
zebrac i rozpatrzy¢ caty materiat dowodowy oraz ocenié, czy dana okolicznos¢ zostata udowodniona (art. 80
Kpa). Oznacza to, iz organ ma obowigzek wyczerpujgcego zebrania materiatu dowodowego

w postepowaniu wyjasniajgcym, a ponadto jest on zobowigzany do czynnego dziatania polegajgcego

na poszukiwaniu dowoddéw pozwalajacych na dojsciu do prawdy obiektywnej. Zaznaczyé nalezy, iz
przedktadany wniosek o zatwierdzenie taryfy powinien zawieraé wszystkie elementy wymagane przepisami
uzzwos i rozporzadzenia taryfowego, a jego uzasadnienie w czesci dotyczacej zmian warunkoéw
ekonomicznych oraz wielko$ci ustug i warunkéw ich swiadczenia w czasie obowigzywania taryfy jest
kluczowym elementem, poniewaz umozliwia wnioskodawcy przekonanie organu regulacyjnego, co

do swoich racji w przedmiocie zatwierdzenia taryfy. Uzasadnienie powinno by¢ zbiorem argumentéw,
dowoddéw, motywdw uzasadniajgcych wnioskodawcy dziatanie. Odnoszac sie do analizowanego
postepowania organu | instancji wskazac nalezy, ze organ ten wydajac zaskarzong decyzje wypetnit
obowigzek wyznaczony ramami postepowania administracyjnego. Ponad wszelkg watpliwos¢ podijat
czynnosci niezbedne do uzupetnienia materiatu dowodowego, w szczegdlnosci kierujgc do Spotki oraz stron
wezwanie z dnia 8 pazdziernika 2025 r., wskazujgc poszczegdlne dane, ktére nalezy wyjasnié oraz
zweryfikowac. Podkreslenia wymaga, iz Wojt Gminy Sieradz na zadnym etapie prowadzonego
postepowania nie wigczyt sie do udziatu w sprawie. Wyjasnienia sktadane przez Wnioskodawce

w niniejszym postepowaniu okazaty sie wystarczajgce by moéc wydac decyzje zgodng z jego zadaniem.

W ocenie organu odwotawczego postepowanie prowadzone przez organ regulacyjny zostato
przeprowadzone w sposdb prawidtowy z poszanowaniem obowigzujgcych przepisdw prawa. Zaskarzona
decyzja organu | instancji nie zawiera uchybien o charakterze procesowym, ktére miatyby istotny wptyw
na wynik sprawy. Wobec tego, oraz z wszystkich przyczyn opisanych wyzej w tresci uzasadnienia, Prezes
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie orzeki, jak w sentencji.

POUCZENIE

Niniejsza decyzja jest ostateczna w administracyjnym toku instancyjnym.

Na niniejszg decyzje przystuguje skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie. Skarge
wnosi sie w terminie 30 dni od daty doreczenia decyzji, za posrednictwem organu jg wydajacego, jak
stanowi art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz.U. z 2024 r. poz. 935; dalej jako: ppsa).

Na mocy art. 230 § 1 ppsa od przedmiotowej skargi pobiera sie wpis staty zgodnie z rozporzadzeniem Rady
Ministréow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegétowych zasad pobierania wpisu
w postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U z 2021 r. poz. 535). Zgodnie z art. 239 § 1 pkt 4 oraz

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej
ul. Tytusa Chatubinskiego 8, 00-613 Warszawa
tel.: +48 (22) 37 20 210 |e-mail: prezes@wody.gov.pl 10



art. 243 ppsa, skarzgcy ma mozliwos¢ ubiegania sie o zwolnienie od kosztédw albo przyznanie prawa

pomocy. Prawo pomocy moze by¢ przyznane stronie na jej wniosek ztozony przed wszczeciem

postepowania lub w toku postepowania. Wniosek ten wolny jest od optat sgdowych.

Z up. Prezesa
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie

Joanna Kidziriska
Dyrektor Departamentu
Gospodarki Wodno-Sciekowej

/dokument podpisany elektronicznie/

Otrzymuija:

1.

Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggdw i Kanalizacji sp. z 0.0., reprezentowane przez r.pr. Michata
Poradzinskiego, Kancelaria Radcy Prawnego, ul. Wolna 4/6, 98-220 Zduriska Wola — doreczenie na adres
elektroniczny;

Wjt Gminy Sieradz, reprezentowany przez r.pr. Marcina Kesiaka, Urzad Gminy Sieradz, ul. Armii
Krajowej 5, 98-200 Sieradz — doreczenie na adres elektroniczny strony ;

Prezydent Miasta Sieradza, pl. Wojewddzki 1, 98-200 Sieradz — doreczenie na adres elektroniczny;
Dyrektor RZGW w Poznaniu PGW Wody Polskie - doreczenie na adres elektroniczny;

a/a.
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